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Аннотация 

 

Статья посвящена трансформации Британской империи в послевоенный период в британ-

ское Содружество наций. Данный процесс стал результатом целого ряда политических фак-

торов-от деколонизации и потери экономического влияния Великобританией в послевоенный 

период до развития новой модели взаимодействия с пост колониальными странами в условиях 

«холодной войны» и конкуренции мировых сверхдержав. Опыт создания Содружества наций 

отразил попытки британской политической элиты к поиску компромисса и сохранению влия-

ния страны к востоку от Суэца. Особую роль в поиске данного компромисса сыграли события 

Суэцкого кризиса 1956 г., означавшие потерю британского влияния в большинстве регионов 

мира. В последние годы Содружество наций переживает идейно-ценностную трансформа-

цию, по-новому определяются ориентиры сотрудничества между странами и сама роль Ве-

ликобритании в мировых процессах. 
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Введение 

 

Опыт трансформации Британской империи от самой могущественной морской державы в 

истории до Содружества наций с принципами Федерации и большой свободой в принятии по-

литических решений представляет собой уникальный феномен ввиду целого ряда факторов: 
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обширного перечня стран вошедших в Содружество Наций, сочетания механизмов мягкой и 

жесткой силы при создании данной организации, достаточно эффективной системы экономи-

ческих отношений в первые десятилетия деятельности Содружества. Говоря об относительной 

успешности данной трансформации в период со второй половины 1940 гг.-середину 1960 гг. 

необходимо отметить, что в отличие от французов, испанцев и португальцев в разные истори-

ческие периоды потерявших собственные колониальные империи и в политическом и в эконо-

мическом отношении, английская постколониальная система стала во–многом результатом 

применения косвенной системы управления, позволявшей интегрировать в систему местного 

колониального управления лучших представителей местной аристократии и интеллигенции, а 

также служащих и представителей торгового сословия. Наиболее ярким примером такой 

успешной интеграции стала биография индийского национального лидера Махатмаса Карам-

чанда Ганди до своей активной общественно-политической деятельности строившего успеш-

ную адвокатскую карьеру в Лондоне, а затем в британской колониальной Индии, что получило 

отражение в автобиографии известного индийского деятеля [1]. 

Также не следует забывать, что изначально британская колониальная система (XVIII-XIX 

вв.) была ориентирована на создание в колониях достаточно широкой прослойки управленцев, 

которым представлялся ряд привилегий и возможность интеграции в английскую систему об-

разования и управления, в отличие от французского и бельгийского колониального опыта, ко-

гда алжирцы фактически были людьми второго сорта в составе французской колониальной им-

перии. Бельгийская же колониальная система управления, ориентированная исключительно на 

методы прямого управления и подавления местного населения в Конго, стала одной из самых 

жестоких колониальных систем в мире, наряду с режимом апартеида. 

 

Методология исследования 

 

В процессе исследования автор использовал историко-сравнительный и историко-типоло-

гический методы, научный принцип историзма, что позволило показать эволюцию от импер-

ских механизмов Великобритании до Содружества наций, и его последующей идейно-ценност-

ной трансформации, при которой роль бывшей метрополии свелась к сохранению экономиче-

ских механизмов сотрудничества с членами организации при постепенной утрате политиче-

ского влияния. В историографическом плане весьма полезными оказались работы российских 

историков – Наумова А.О. [2], Капитоновой Н.К., Романовой Е.В. [3,4,5], Дроновой Н.В. [6], 

Парфенова И.Д. [7], Харитоновой Е.М. [8], позволившие определить наиболее важные аспекты 

трансформации имперских механизмов в систему управления «добровольной империи», как 

нередко именовали Британское содружество. Так, показательно, что использование механиз-

мов «мягкой силы», как показывает российский историк А.О. Наумов, фактически применя-

лось в рамках Британской империи, а затем и Содружества еще с начала XX в, когда сам термин 

еще не появился. C точки зрения изучения эволюции имперской идеологии весьма полезной 

оказалась Коллективная монография под ред. К.Б. Виноградова «Монархи, министры, дипло-

маты» [9]. В последние годы изучение данной темы также становится все более актуальным в 

отечественной историографии [10, c.313-331]. В рамках зарубежных исследований нельзя не 

выделить ставшие хрестоматийно известными труды Р. Кеннеди [11] и Сеттон-Уотсона [12], 

где прослеживаются механизмы принятия властных политических решений и консолидации 

имперских элит. Серьезную помощь при написании данной работы оказали исследования 

Б. Портера [13] и Д. Рейнольдса [14], продемонстрировавших в своих трудах особенности эво-

люции Британской империи и Содружества наций. 
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Исторический аспект развития идеи создания британского Содружества наций 

 

В настоящее время в европейской и американской историографии ведется оживленная дис-

куссия об истоках идейно-ценностной трансформации британской колониальной идеи, сначала 

к созданию отдельных доминионов, с проживавшим на их территории преимущественно бе-

лым населением, а затем и к идее о создании Содружества. Одним из первых провозвестников 

идей создания глобальной империи ядром которой должна была выступить федерация белого 

англоговорящего населения во главе, выступил могущественный английский финансист и ос-

нователь компании Де Бирс, ставшей крупнейшим алмазным монополистом Сесиль Джон 

Родс. О его деятельности в Южной Африке написано множество исследований, однако, о его 

вкладе в создание Родезии и разработку идеи создания ЮАР, а также трансформации механиз-

мов Британской колониальной империи известно намного меньше. Эти идеи получили отра-

жение, в написанном им при жизни политическом завещании. В последней редакции полити-

ческого завещания С. Родс незадолго до своей смерти указал на необходимость расширения 

ядра колониальной империи путем вовлечения в систему управления наиболее подготовлен-

ных и способных кадров из числа местного цветного населения, что по мысли автора должно 

было создать баланс между отдельными частями империи, обеспечив их целостность за счет 

единой идейно-ценностной основы. Основной же задачей своей деятельности С. Родс видел 

максимальное расширение пределов империи, делая акцент на сочетание методов мягкой и 

жесткой силы. Этой цели по мнению С. Родса должно было служить создание тайного обще-

ства, представители которого должны были контролируя отдельные сферы политики и финан-

сов, образования и науки продвигать имперские идеи, в том числе, в системе образования, 

прессе и т.д. весьма показательно, что эти идеи нашли поддержку в среде британской аристо-

кратии и получили дальнейшее развитие в деятельности отдельных английских политиков, та-

ких как Альфред Мильнер и лидер либерал-империалистов лорд А. Розбери [15, с.13-14].  

Эти колониальные планы также находили поддержку и в деятельности маркиза Солсбери –

одного из влиятельнейших политиков конца XIX века. И, хотя идея по созданию тайного об-

щества Круглого стола не принесла ожидаемых результатов, ввиду малочисленности сторон-

ников данной организации и смерти самого С. Родса, сами эти идеи оказали заметное влияние 

на современников и получили дальнейшее идейно-ценностное обоснование. Идеи С.Д. Родса 

были поддержаны Дж. Сили, ратовавшим за расширение империи; сам же термин Содружество 

впервые был использован лордом Розбери и означал единство белой расы в рамках империи и 

национальных окраин. Другим выразителем этих планов трансформации Британской империи 

в Федерацию в виде Содружества стал премьер-министра страны С. Болдуин1 в 1929 г. охарак-

теризовавший империю как единое целое. 

Итогом данного подхода стало провозглашение в 1931 г. британских доминионов в качестве не-

зависимых государств со своей независимой внешней и внутренней политикой при сохранении 

роли английского короля в качестве номинального главы [16]. Фактически же с конца 1930-начала 

1940 гг. идеи будущего Содружества наций стали приобретать вполне реальные очертания. 

 

Проблема становления институтов Британского Содружества наций 

 

Одной из главных причин создания британского Содружества наций по окончании Второй 

мировой войны стала утрата Великобританией политического влияния в мире, когда прежние 

колониальные механизмы переставали работать в условиях активизации национально-освобо-

дительных движений от Индии до Сирии и Ливана. Не случайно период второй половины 

1940-начала 1950 гг. известен в британской историографии как «Великое отступление из 

Азии», когда были оставлены Индия, Бирма, о. Цейлон, велись неудачные колониальные войны 

                                                 
1 Премьер-министр Великобритании в 1935-1937 гг. 
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в Малайе [3,4]. Холодная война запустила противостояние в идеологической и экономической 

сфере с СССР, что также привело к утрате британского влияния в Северо-Восточной и Запад-

ной Африки. Ослабление имперских механизмов заставляло британские власти пойти по пути 

создания «неформальной империи» в виде Британского Содружества наций, со временем 

включившей в свою орбиту 53 государства мира.  

Тяжелейшим ударом для британской внешней политики стал Суэцкий кризис, итогом кото-

рого стало выдворение из Египта и Ирака британских военных баз и огромные имиджевые 

потери для британской внешней политики, что сделало премьер-министра страны Э. Идена 

самым непопулярным политиком в Великобритании. Не оправдались в полной мере и надежды 

на помощь Великобритании в условиях Суэцкого кризиса 1956 г. со стороны Содружества 

наций – т.к. только бывшие доминионы Австралия и Новая Зеландия выразили слова под-

держки английскому правительству. Другие же члены содружества такие как Индия, О. Цей-

лон, Пакистан резко осудили политику Великобритании в период Суэцкого кризиса [3]. В этом 

смысле на протяжении длительного времени в политическом отношении позиция Великобри-

тании и других стран Содружества серьезно расходилась по наиболее важным аспектам меж-

дународной деятельности -от проблемы урегулирования палестинского вопроса до режима 

апартеида в ЮАР.  

Еще более острой стала родезийская проблема 1965 г. фактически расколовшая организа-

цию на сторонников и противников расистского режима. В условиях родезийского кризиса 

британское правительство было вынуждено пойти на серьезное изменение своего внешнепо-

литического курса и осудило действия родезийского руководства ради сохранения статус-кво 

в отношении режима апартеида в ЮАР [3, c.580]. До этой коррекции внешнеполитического 

курса политика страны в отношении Южной Родезии подвергалась сильной критике со сто-

роны африканских стран Содружества. Итогом кризиса стали серьезные имиджевые издержки 

для внешней политики Великобритании, т.к. целый ряд африканских государств разорвал ди-

пломатические отношения с Англией. В этом смысле вся история Британского Содружества 

наций являет ряд примеров, когда британская внешняя политика подвергалась острой критике 

внутри организации, а отдельные страны приостанавливали свое членство в организации или 

даже заявили о полном выходе из нее (Зимбабве).  

Весьма показательно, усиление советского влияния в Гане в 1960 гг., что было крайне бо-

лезненно воспринято представителями британской внешнеполитической элиты [17]; заметно 

ослабло и влияние Великобритании в период Гражданской войны в Нигерии 1967-1970 гг., что 

фактически привело к пересмотру всей политики «к востоку от Суэца», показав ее несостоя-

тельность ввиду ограниченности ресурсов для ее осуществления на фоне развития националь-

ных движений в Африке, находивших все большую поддержку со стороны СССР и стран 

народной демократии. Результатом же отказа от укрепления британского влияния «к востоку 

от Суэца» стал вывод английских войск из Сингапура, Кении, ослабление военного присут-

ствия на Ближнем Востоке [3]. 

Как отмечает российский исследователь Семенова М.: «Процесс деколонизации сопровож-

дался радикальным переформатированием устоявшихся представлений о праве и справедливо-

сти: исторической и международно-правовой ответственности бывшей метрополии перед ко-

лониями, требований реституций, репараций и извинений» [18, c. 49]. Этот процесс был пре-

рван интеграцией и созданием наднациональных объединений, что способствовало вытесне-

нию темы колониализма из международного дискурса. Только «…благодаря последним обще-

ственно-политическим тенденциям, связанным с полиэтничностью и мултикультурализмом, 

борьбой с привилегиями и социальной иерархией, да и в целом с новыми вызовами традици-

онным устоям и ценностям, антиколониалистский нарратив вернулся в международный дис-

курс» [18, c.49]. 

Показательно, что политика премьер-министра Великобритании Энтони Блэра подверга-

лась наиболее сильной критике внутри и за пределами страны за идею преобразовать Содру-

жество наций в организацию где политическая роль Великобритании станет более весомой. 
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И как указывает Н.А Степанова: «…правительство Тони Блэра неоднократно обвинялось в 

«новом империализме» не только противниками участия Британии в войнах, но и Индией за 

посредническую роль, которую лейбористское правительство намеревалось играть в перегово-

рах по Кашмиру» [16]. При этом, отмечает Степанова Н.А. интерес британских политиков к 

Содружеству неуклонно снижается ввиду того, что экспорт страны в государства Содружества 

в 2008 г. составил всего 8,6%, тогда как в 1947 -47,7%, что являлось важнейшим показателем 

развития британской внешней торговли. Снижение интереса к организации со стороны бри-

танцев фиксируется и многочисленными опросами общественного мнения, где роль Содруже-

ства неизменно меньше чем такие организации, как ООН, НАТО, ЕС, форматы G7 и G20 [16]. 

 

Современные политические процессы в Содружестве наций 

 

В современных условиях Великобритания не всегда способна повлиять на решения Содру-

жеств по целому ряду политических и экономических вопросов, что существенно снижает его 

ценность для британской внешней политики 

В последние годы усилилась критика внешнеполитического курса Великобритании внутри 

самого Содружества. Заметный акцент делается в целом ряде стран на деколонизацию созна-

ния (Индия, ЮАР), переосмысление «имперских нарративов», отказа от модели «новой импе-

рии», усилилась критика официального Лондона за неоколониализм, войны в Ираке и Афгани-

стане, прямое вовлечение в украинский кризис. В значительной степени снизился и авторитет 

английской монархии со смертью королевы Елизаветы II.  

Популярность же нынешнего монарха Карла III оставляет желать лучшего. И, даже в Ав-

стралии и в Северной Ирландии, набирают популярность движения, выступающие за выход из 

состава Содружества. Сегодня Содружество наций весьма авторитетная международная орга-

низация, где страны обладают независимостью и способны сами определять свою внешнюю и 

внутреннюю политику. Завершился период с 1947-1965 гг. когда влияние Великобритании в 

организации было решающим, сегодня бывшей метрополии очень сложно достичь консенсуса 

с другими членами по широкому кругу политических проблем. Эти процессы уже привели к 

фактической постановке вопроса о выходе стран Карибского бассейна из-под британского по-

литического и экономического влияния. Так, о своем выходе из-под контроля английской мо-

нархии заявил Барбадос, провозгласивший себя республикой; аналогичные процессы полу-

чают развитие на Ямайке и Виргинских островах [18, c.50]. Серьезным судебным прецедентом 

стал судебный процесс в 2009 г. с требованием к британскому правительству признать геноци-

дом зверства английских колонизаторов в отношении кенийского народа в период подавления 

антиколониального восстания «Мау-мау» в 1950-1960 гг. Итогом рассмотрения стали выплаты 

во внесудебном порядке и возведение мемориала жертвам колониального террора в Найроби 

[18, c.50]. 

В то же время Содружество наций остается экономической площадкой, достаточно активно 

ведется взаимодействие государств внутри организации по вопросам образования, развития 

науки и культуры.  

На протяжении всей своей истории Содружество наций вынуждено претерпевало эволю-

цию к более свободной форме взаимодействия между отдельными странами, показывая свою 

устойчивость перед лицом политических кризисов. Дальнейшая трансформация организации 

зависит от изменения ее приоритетов и самого курса британской внешней политики в ближай-

шие годы. Так, в период премьерства Т. Мэй получили обоснование идеи укрепления сотруд-

ничества в торгово-экономической сфере, предоставление преференциального доступа для от-

дельных стран на рынки Великобритании в рамках стратегии «Глобальной Британии». Однако 

этот период в деятельности организации был омрачен возникновением проблемы «Виндраш», 

когда тысячи выходцев из стран Карибского бассейна, проживающих на территории Велико-

британии с 1948-1971 гг. так и не получили гражданских прав [19]. Показательно, что многие 



ЧЕЛОВЕЧЕСКИЙ КАПИТАЛ, 2026, № 3(207)  ISSN 2074-2029 

https://humancapital.su/ 
 

16 

из проживавших на территории Великобритании выходцев из стран Карибского бассейна фак-

тически были лишены этих прав по прошествии нескольких десятилетий, что вызвало серьез-

ный дипломатический скандал и стало предметом обсуждения в рамках Содружества. 164 че-

ловека было депортировано или остановлено на границе, что вызвало большие дипломатиче-

ские осложнения и стало предметом обсуждения в рамках Содружества наций. Даже в усло-

виях начавшегося парламентом Великобритании расследования не было предпринято никаких 

шагов к возвращению депортированных граждан [18, c.54]. Подобные скандалы и конфликт-

ные противоречия внутри Содружества наций носят достаточно распространенный характер. 

 

Выводы 

 

В целом следует согласиться с известным российским политологом Д. Евстафьевым [20, 

c.271], указавшим на процесс усиления бывшей имперской периферии, когда страны Содруже-

ства не просто играют важную роль в международных экономических и политических процес-

сах, а во многом превосходят бывшую метрополию по экономической мощи и способны в из-

вестной мере превратить метрополию в своего рода отсталую провинцию2. Подобные про-

цессы случались в мировой истории – когда Римская империя, потерпев крушение в 476 г. фак-

тически породила расцвет Византии, чья активная историческая фаза продлилась без малого 

тысячу лет, показателен и пример создания США как мирового гегемона из разрозненных и 

слабых английских колоний. Однако в рамках Содружества наций возможна реализация не-

скольких сценариев – от постепенной деградации Великобритании с постепенным выходом из 

ее состава Шотландии и Уэльса, и отпадения стран данного объединения от активных эконо-

мических связей с Великобританией до переформатирования организации с укреплением вли-

яния бывшей метрополии в других регионах мира –прежде всего, на Ближнем Востоке и в За-

кавказье (последнее представляет экзистенциальный вызов для российской внешней политики 

и на купирование данной угрозы должны быть направлены значительные ресурсы). При реа-

лизации последнего сценария появится вероятность превращения Великобритании во главе 

Содружества в своего рода альтернативу ослабевшим центрам ЕС в виде Франции и Германии. 

Как показывают последние политические события на Ближнем Востоке, Великобритания даже 

в ослабленном экономическом состоянии способна оказывать серьезное влияние на политиче-

ские процессы в мире. 

В настоящее время Содружество наций сохраняется в интересах Великобритании для обес-

печения стране статуса глобального мирового игрока, сохранения торгово-инвестиционных 

связей, при постепенном ослаблении политического влияния бывшей метрополии. Главными 

странами партнерами Великобритании в рамках Содружества по-прежнему остаются Канада, 

Индия, Австралия, однако при этом не существует какого-либо единого подхода к сотрудниче-

ству с остальными странами. 
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Abstract 

 

The article is devoted to the transformation of the British Empire in the post-war period into the 

British Commonwealth of Nations. This process was the result of a number of political factors, from 

decolonization and the loss of economic influence by Great Britain in the post-war period to the 

development of a new model of interaction with post-colonial countries during the Cold War and the 

competition of world superpowers. The experience of creating the Commonwealth of Nations reflected 

the attempts of the British political elite to find a compromise and preserve the country's influence 

east of Suez. The events of the Suez crisis in 1956, which meant the loss of British influence in most 

regions of the world, played a special role in the search for this compromise. In recent years, the 

Commonwealth of Nations has been undergoing an ideological and value transformation, with new 

guidelines for cooperation between countries and the very role of Great Britain in global processes. 
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